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Resumo

Uma das questdes que norteiam uma pesquisa historica, na
atualidade, é o enquadramento dessa pesquisa em uma grande area do
conhecimento histérico, bem como: historia dos conceitos, a histéria
intelectual, histéria das ideias, etc. O que buscaremos nesse trabalho, serd a
reflex@o acerca da possibilidade de, ao longo de uma pesquisa, observarmos
a necessidade do entrelacamento de aspectos dessas grandes dimensGes da
histéria, e verificarmos que o estudo histérico ndo precisa ser limitado por
um espago de possibilidades, que uma dimensio propde. Sendo assim, a
pattit do caso do debate entre os intelectuais Eugénio Gudin e Celso
Furtado, podemos concluir que ambos tinham diferentes conceitos de um
movimento da histéria, que fundamentaram suas visGes acerca do
desenvolvimento ou subdesenvolvimento do Brasil, e que esses conceitos
se consolidaram em suas posi¢des ideolégicas, com o liberalismo e o
desenvolvimentismo, ideias essas antagonicas, que possibilitaram um debate
intelectual, que teve seu auge entre os anos de 1950 e 1964. Para entender
tal debate, é necessatio: pensatr os conceitos de desenvolvimento e historia;
analisar o espaco de sociabilidade em que se consolidou a posi¢do desses
intelectuais; para enfim compreendermos a formatacao dessas ideias que
sugeriram diferentes visdes politicas, acerca do caminho que o Brasil deveria
tomar, as vésperas de 1964.
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Por mais importante que o
referencial teérico posso ser, dentro da
pesquisa historica, a analise do objeto e o
resultado dessa analise, precisam ser
tratados como foco principal do oficio do
historiador. Tendo como premissa isso, a0
analisar um debate entre dois grandes
intelectuais brasileiros, Celso Furtado e
Eugénio Gudin, nas décadas de 1950 e
1960, fica claro que a necessidade de
recorrermos 2 diferentes dimensdes do
campo da histéria, se torna necessario,
principalmente quando se observa a
construcao de distintas concepgoes da
dinamica da historia, encontradas em
ambos idearios, o desenvolvimentismo de
Furtado e o liberalismo de Gudin. Sendo
assim, nio ha como entender esse debate
sem, antes, recorrermos aos principios da
histéria dos conceitos, a ferramentas da
histéria dos intelectuais, para assim
compreendermos a dinamica da historia
dessas ideias na vida politica do Brasil.

Primeiramente torna-se
importante salientarmos a posi¢ao do
debate entre Gudin e Furtado, no
contexto de um grande debate entre o
desenvolvimentismo e o liberalismo, que
se cristalizou a partir da década de 1940,
mas que teve seu auge nos anos de 1950 a
1964, principalmente com a elaboragao
das teorias desenvolvimentistas através
dos estudos da CEPAL, da qual Furtado
fez parte.

Tal debate cristalizou-se na
producao intelectual de dois grandes
nomes da histéria do pensamento
econoémico do Brasil: Celso Furtado e
Eugénio Gudin. A andlise implica salientar
as diferentes concepgdes de Historia
contidas nas teorias desenvolvimentista e
liberal, concepg¢des essas intimamente
ligadas aos projetos e solugdes propostas
por esses intelectuais para o problema da
falta de desenvolvimento econémico que
o Brasil vivia no contexto em questio. O
debate entre as ideias pode ser visualizado

! Quando Furtado (1961) pensa o
subdesenvolvimento, ele nio o vé como uma
etapa, como muitos analisam. A palavra foi
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em grande parte da producao intelectual
dos autores, tais como: livros, artigos,
entrevistas e estudos encomendados pelo
proprio Estado. Essas fontes fornecem-
nos os elementos fundamentais das
divergéncias entre essas ideias,
sinalizando, assim, duas distintas teotias
que imbricam  economia, Estado,
sociedade, individuo, riqueza, progresso e
politica.

E nossa intencio, portanto,
demonstrar que o debate tedrico acerca do
desenvolvimento econémico, observado
nas décadas de 1950 e 1960, é fonte
histérica para compreendermos que
diferentes concepgoes sobre a Historia
fundamentaram projetos distintos, por
meio dos quais se buscavam solugoes
concretas para a superagao da atonia
econémica e politica que o Brasil
vivenciava.

Subdesenvolvimento um conceito
de atraso

Com base nos principios da
historia conceitual de Koselleck (2000),
podemos observar a evolugdo semantica
desses conceitos. O conceito de
“subdesenvolvimento” formou-se no
contexto dos debates, mas existiam outras
palavras que designavam o problema em
questao.

O termo  “backwards coutries”,
usado até o fim da Segunda Guerra, era
mais fatalista, dava a ideia de paises
atrasados, de forma definitiva. No pos-
guerra, com a criagdo da ONU e de seus
6rgaos de cooperagao internacional, a
visdo acerca desses pafses se alterou,
surgindo assim um maior otimismo
quanto ao futuro desses paises. Assim, a
expressao  ‘under  developed  countries”,
expressa um conceito mais ligado a
perspectiva de desenvolvimento,
“subdesenvolvimento”, como uma fase
pré-desenvolvimento'. Com o tempo, o

importante para dar fundamento a prépria tese de
Furtado de que o subdesenvolvimento brasileiro
era uma condicdo historica, peculiar, portanto ndo
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conceito passou a ser revestido de mais
otimismo e, no momento em que o nivel
de industrializacio se tornou sinalizador
de desenvolvimento, os termos ‘Yess
developed  coutries” e  “newly industrialized
coutries” veiculavam a ideia de paises
menos  desenvolvidos e  recém-
industrializados. Segundo Campos, a
evolugao do termo ocorreu por dois
motivos: o pods-guerra e as ideias de
Keynes. Ou seja, o contexto alterou o
conceito (BIDERMAN; COZAC;
REGO, 1996).

Segundo Love (1998), o termo
“terceiro mundo”, também ligado a ideia
de atraso e subdesenvolvimento, tem
origem no contexto dos paises recém-
criados ou redefinidos. Ap6s a Primeira
Guerra Mundial, a Europa centro-oriental
vivenciou a necessidade de reconstrucio,
de busca por desenvolvimento
econOmico; desse contexto adveio o
termo. Na década de 1940, tedricos
pensaram o desenvolvimento como uma
subdisciplina. A maioria dos tedricos do

desenvolvimento nasceu na Europa
central ou centro-otiental: Paul
Rosenstein-Rodan, ~ Ragnar  Nurkse,

Nicholas Kaldor, Thomas Balogh, Hans
Singer, Gottfried Haberler, Paul Baran,
etc.

‘Atraso  econdémico’, o termo-
padrio usado antes de 1945, foi
suplantado, na era do pos-guerra,
por ‘subdesenvolvimento’, embora
académicos de primeira linha do
periodo do pds-guerra, como
Alexander Gerschenkron e Paul
Baran, ainda preferissem o termo
mais antigo. Um outro, Hla Myint,
pensava que o termo ‘atrasado’
descrevia com precisio 0s povos
das areas subdesenvolvidas e que
‘subdesenvolvido”  deveria  ser
reservado para 0s recursos naturais.
‘Subdesenvolvido’, como termo
para caracterizar as economias e
sociedades da Asia, Africa e
América Latina, mais tarde cedeu

se dissolveria com o tempo, em um processo
natural, mas por meio de implicacées racionais, de
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mais
‘menos

lugar a substitutos
eufemisticos []

desenvolvido’ e ‘em
desenvolvimento’ o dltimo dos
quais patrecia implicar que o
problema era passivel de se auto-
solucionar [...] (LOVE, 1998, p. 22-

23).
Os  primeiros  pressupostos
tedricos sobre o desenvolvimento

nasceram no contexto da Europa central
ou centro-oriental, contudo foram
elaborados para ser universais. A primeira
escola  autéctone de  teoria  do
desenvolvimento surgiu na América
Latina: essa escola foi associada a
Comissao Econdomica para a América
Latina (CEPAL), uma comissdao criada
pela ONU.

Na tese de Prebisch, existia uma
relagio entre centro-periferia, mas uma
relacao de troca desigual, determinada
sempre por relagdes politicas e nao
meramente de livre mercado. Por isso, ele
nao concordava com a teoria classica de
troca, de vantagens comparativas.

Falar de paises subdesenvolvidos
era pensar as relagdes de trocas, a
fragilidade econdmica de paises que
sofriam ciclos de altas e baixas dos precos
das commodities. Esse tema nao era
analisado apenas por teéricos da CEPAL;
Gudin e Bulhdes, na reunido de Bretton
Woods, indagaram a falta de institui¢des
que trabalhassem na busca da estabilizacao
do prego das matérias-primas e produtos
primarios. A queixa de Gudin nio foi
ouvida e o problema permaneceu.

Para Prebisch e para CEPAL, a
solu¢do estaria na industrializacdo, que

daria independéncia as nacoes
subdesenvolvidas, gerando o)
desenvolvimento. Um elemento

economico estaria no centro da dinamica
da evolugio, porém os fatores que
movimentariam essa engrenagem seriam
politicos, a a¢ao do Estado como

correcdo das estruturas historicamente
construidas.



NRR Lima. VIII CIH. 1682 - 1691

protagonista do desenvolvimento.

Em suma, todas as teorias do
desenvolvimento buscavam uma férmula
para que houvesse: o aumento da
produtividade, o aumento de capital, a
transformacao desse capital em renda ¢ a
distribuicao dessa renda. Esse processo
geraria um contexto de modernidade, de
avango temporal em relacio a outras
nagoes que ja viviam esse contexto. O
desenvolvimento seria a constata¢ao de
que o Brasil nio estaria parado no tempo.

As ferramentas da  histodria
intelectual

Nosso objeto se constitui de
ideias, mas portadas por homens,

intelectuais; nao concebemos as ideias fora
de um lugar contextual e de uma
construcdao individual. Gudin tem uma
interpretagao unica do liberalismo no
Brasil: apesar de ser um expoente da
corrente em questdo, possui uma Visao
individual. Furtado, por sua vez, foi
conhecido por trazer novos elementos a
interpretagdao cepalina e, embora seguisse
uma linha de explicacio partilhada por
outros, deixou sua contribuicdo original
para esse ideario. Assim, ideias e individuo
nao se podem dividir, pois o conceito de
motor da Histéria, tanto em Gudin quanto
em Furtado, nao ¢é simplesmente uma
concepgao pronta da teoria que ambos
acreditam. E  também um conceito
formatado em um tempo e um lugar, em
que a trajetoria pessoal de ambos ¢ de
suma importancia para a elaboragao desse
conceito.

Para debate, ¢
indispensavel como algo
construido por pensadores que existem,
por homens que se destacam na sociedade,
que buscam respostas para os problemas
socials que visualizam. Assim, um
conceito fundamental do trabalho é o de
“intelectuais”. Gudin e  Furtado
configuram-se também como parte desse
objeto, ndo s6 suas ideias, mas também
suas figuras e representagdes no cenario
politico no contexto em questdo. Dessa

pensar o
entendé-lo
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forma, recorrer a noc¢iao de “intelectual” e
a0s estudos da historia dos intelectuais
torna-se relevante e necessatio.

Segundo  Sirinelli  (2003), a
chamada histéria dos intelectuais trilhou
uma trajetéria longa até se legitimar. Antes
da década de 1970, concebia-se a historia
dos intelectuais com base em uma série de
preconceitos e elementos que
desqualificavam o seu objeto; ela era vista
como  histéria dos  engajamentos
individuais; também poderia ser tratada
como biografia; se considerada no ambito
coletivo, atrelava-se a histéria social.
Portanto, era multifacetada e, por isso, foi
necessario um longo trajeto para ser
compreendida e se esquivar de
preconceitos  correntes. Além  disso,
lembra Sirinelli (2003), a histéria dos
intelectuais teria grande influéncia de
questdes ideoldgicas, elemento esse
extremamente perigoso para o
pesquisador, ja que, por sua caracteristica
ideoldgica, estaria muito ligada ao tempo
presente. O estudo dos intelectuais nao se
mostrava atraente e legitimo e uma das
causas desse esquecimento ou até mesmo
de sua transformacdao em “subobjeto” era
a valorizagao atribuida pelos historiadores
20 estudo das massas. Assim, a elite seria
algo do passado positivista e, dessa forma,
os intelectuais eram tratados como
componentes da elite. Porém, na segunda
metade da década de 1970, com o
surgimento de uma nova histéria politica,
cujas ferramentas metodologicas eram
eficazes para o estudo da historia recente,
a histéria dos intelectuais passou a ganhar
legitimidade e espaco  entre  os
histotiadores.

Um aspecto crucial para este
trabalho estd relacionado ao fato de o
campo intelectual ser um cenario de
conflitos de ideias, debates, outra zona do
politico: “Este meio, é em esséncia, o
dominio do metapolitico (os confrontos
ideolégicos) mais que do politico (as
disputas  eleitorais, sobretudo) [..]”
(SIRINELLI, 2003, p. 261). Tal afirmacao
nos leva a refletir sobre até que ponto as



NRR Lima. VIII CIH. 1682 - 1691

ideias se transformam em praticas, ja que
o debate Gudin zersus Furtado nao se
concretiza no poder, mas nas ideias,
sendo, portanto, inserido na historia
politica, que se constréi com um novo
pensar da prépria politica.

Na atualidade, muitos se
consideram intelectuais, mas o que seria
um intelectual? Segundo Sirinelli (2003), a
acepg¢ao de intelectual nao ¢ unica e sim
polissémica. As duas concepg¢des mais
utilizadas  sdo: “[..] uma ampla e
sociocultural, englobando os criadores e
os ‘mediadores’ culturais, a outra mais
estreita, baseada na no¢ao de engajamento
[...]” (SIRINELLIL 2003, p. 242).

Uma das questoes levantadas por
Sirinelli  (2003), essencial para este
trabalho, ¢ de que o campo intelectual é
um cenario de conflitos de ideias, de
debates, uma outra faceta do politico: “[...]
Este meio, é em esséncia, o dominio do
metapolitico (os confrontos ideolégicos)
mais que do politico (as disputas eleitorais,
sobretudo) [..]” (SIRINELLI, 2003, p.
261). Tal formulagao leva-nos a refletir
sobre como as ideias se transformam em
praticas, ja que o debate entre Gudin e
Furtado nio se concretizaria no poder,
mas nas ideias. Assim, ele estaria inserido
na histéria politica, que se constréi com
um novo pensar da propria politica.

Segundo Miceli (2001), no Brasil,
desde a década de 1920, os intelectuais se
coadunam com a classe dirigente, muitas
vezes ocupando posi¢oes importantes Nos
setores  publico e privado. Esses
intelectuais, no entanto, nao deixam de ter
idiossincrasias  individuais. Analisar a
idiossincrasia no grande contexto em que
cada intelectual se coloca é uma tarefa
ardua, embora importante para
entendermos até que ponto  essas
individualidades se formatam como forca
politica.

A forga intelectual, seja a de
Gudin seja a de Furtado, criou geragoes de
seguidores, que fizeram ressoar seus
postulados na academia, nos centros de
pesquisa e até mesmo no governo. Assim,
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muitos ministros ao longo do século XX
ainda defendiam o liberalismo econdémico
de Gudin ou o desenvolvimentismo de
Furtado.

As  ideias  desses homens
moldaram parte da histéria politica e
econémica do Brasil. Eles nao eram meros
portadores de opinides, mas apresentavam
solucbes  fundamentadas por  suas
pesquisas e estudos tedricos, com o
objetivo de nortear o Brasil na luta contra
o subdesenvolvimento. Em suma, o
debate se configurou entre intelectuais,
homens portadores de uma convic¢ao
tedrica capaz de mudar a historia.

No entanto, no enfrentamento,
tais intelectuais construiram cenarios
diversos, que podemos denominar de
espacos de sociabilidade.

A nocio de sociabilidade vem
sendo observada por diferentes areas,
como antropologia, sociologia e historia.
Max Weber visualizou as estruturas de
poder encontradas na sociedade e deu
importancia ao Estado, a Igreja, a comuna,

a  familia, caracterizando-as  como
“sociologias das associa¢Oes”. Varios
trabalhos  se  desenvolveram  nessa

perspectiva que considera a sociabilidade
como forma autonoma de associacio.
Sendo assim, o debate se torna uma das
possibilidades de sociabilidade.

Ha uma especificidade no meio
intelectual, em sua sociabilidade, e Michel
Trebitsch (1992) mostra como ela se
desenvolve. De sua perspectiva, o espaco
publico é o grande meio de debate
politico, nele se faz o intelectual moderno.
Para o autor, nio ha intelectual sem um
espaco publico de debates; tais espacos
sao lugares de sociabilidade, essenciais
para a formacao do intelectual.

Cabe ressaltar o quanto eram
valorizados os debates nas palestras, nos
encontros e congressos de economia,
entre liberais e desenvolvimentistas.
Mesmo quando  contrariados,  tais
intelectuais nao hesitavam em participar
dos debates, pois viam neles um estimulo
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para o desenvolvimento de suas teorias. O
préprio Eugénio Gudin foi quem aprovou
a publicagdo do “Manifesto da Cepal”,
como ficou conhecido o texto de Raul
Prebish. Mesmo discordando das ideias
deste, o primeiro acreditou ser importante

sua  divulgacao, demostrando a
importancia que dava ao debate das ideias.
Para  Sirenelli  (1996), os

intelectuais sao intérpretes da realidade, de
seu meio, de seu tempo; eles criam
diagnoésticos e prognésticos de seu
contexto; sao atores da esfera politica e
produzem conhecimento. O debate ¢
fruto desse movimento.

No debate em questao, o suporte
para as ideias foram, principalmente,
revistas, jornais e livros. A escrita foi o
canal mais utilizado por esses intelectuais
para tentar convencer o leitor de que seus
argumentos eram os mais coerentes.

Consideramos importante, neste
momento, abordar como se configurou o
espaco de sociabilidade para o debate em
questdo. Para isso, precisamos mapear
como essas ideias formaram os grupos
intelectuais e que ferramentas esses grupos
utilizaram para expandi-las.

A historiografia mostrou-nos
que, até os anos 1930, o liberalismo tinha
forte tradicao ideoldgica no Brasil, porém,
a partir da crise internacional, o
liberalismo precisou ser rediscutido. Na
analise do pensamento de Gudin,
percebemos seu esforco para reinterpretar
o pensamento liberal na nova conjuntura
de crise no capitalismo. Nesse novo
horizonte, surgiu também o pensamento
desenvolvimentista.

Tais idearios se alojaram no
pensamento intelectual, que era expresso
nesses espagos publicos, nesse espago de
sociabilidade. Para a representacdo desse
antagonismo, foram promovidas
instituicdes, nas quais os diferentes
pensamentos eram debatidos.

Na pratica, esses intelectuais
promoviam  0s  congressos €  as
conferéncias de economia, publicavam
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revistas e sustentavam os grupos de
pesquisa, criando, assim, os cenarios para
a prolifera¢ao do pensamento econémico
brasileiro, principalmente desde a década
de 1940.

Em 1943, ocorreu no Brasil o
primeiro congresso de economia, na
cidade do Rio de Janeiro. Esse evento foi
um desdobramento do I Congresso
Brasileiro da Industria, realizado em 1944
em Siao Paulo, e do I Congresso Nacional
das Classes Produtoras, de 1945. Tais
eventos tiveram uma singularidade: foram
os primeiros a tratar da questio da
industrializagdo como um projeto para o
desenvolvimento da nagio. Tal projeto se
articulava em oposi¢do ao pensamento
liberal de Gudin, gerando assim o classico
debate entre Eugénio Gudin e Roberto
Simonsen, ja abordado no capitulo
anterior.

A importancia desses congressos
industriais da década de 1940
explica o comportamento dos
industriais como atores sociais,
principalmente no tocante a questao
do conflito entre liberalismo
economico (defendido por Gudin)
e desenvolvimentismo/
industrialismo  (defendido  por
Simonsen)  (AQUINO, 2010,

p. 61).

O fato ¢é que esse debate
inaugurou uma fase de intensa
proliferacio de pesquisas acerca da
situacao da economia brasileira e latino-
americano, nas quais se expressavam as
acirradas oposi¢oes tedricas,
principalmente entre liberais e
desenvolvimentistas. Estendendo-se pelos
préximos anos, os intensos debates
aglutinaram os intelectuais e
diferentes grupos, os quais, com suas
diferentes ferramentas, fundadas em
concepgOes distintas acerca da dinamica
da histéria no Brasil, divulgavam seus
projetos de nagao.

seus

Segundo Loureiro (1997), o
principal nucleo de militancia intelectual
dos economistas liberais foi a Fundacio
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Getulio Vargas. Criada em 1944, com o
apoio direto de Eugeénio Gudin,
juntamente com o economista Octavio
Gouvéa de Bulhdes, sua finalidade era
formar grupos voltados para a pesquisa
economica. Em 1950, esses grupos se
organizaram no Instituto Brasileiro de
Economia (IBRE). Ainda em 1948, uma
equipe composta por Gudin e Bulhdes
fundou a Revista Brasileira de Economia,
considerada a primeira revista de
economia académica do Brasil. Outro
periddico importante nesse contexto foi a
revista Conjuntura Econémica, criada em
1947 sob a direcio de economistas
desenvolvimentistas, mas que, em 1952,
passou a ser editada pela equipe de Gudin.

Uma instituicdo que também
teve participacio nos debates foi o
Conselho Nacional de Economia (CNE)
com suas publica¢des, como o relatério
anual, Exposicao geral sobre a situagio do
Brasil, e a Revista do Conselbo Nacional de
Economia. Esse conselho teve atuaciao a
medida que defendia as teses liberais de
controle da inflacio e de luta contra os
abusos do intervencionismo  estatal.
Segundo Bielschowsky (2000), o CNE
manteve essa vertente até a primeira
metade da década de 1950 e, depois,

tornou-se mais eclético.

Nesse contexto, destacaram-se

outros nucleos de relevancia do
pensamento liberal, como a Confederacao
Nacional ~do  Comércio  (CNC),

organizadora do I Congresso Brasileiro de
Economia, a Associacio Comercial de Sdo
Paulo (ACSP) e a Federagao do Comércio
de Sao Paulo (FCSP). A revista Digesto
Economico, periédico de
responsabilidade da ACSP e FCSP,
embora tenha se mostrado aberta a
diferentes ideias, teve como um dos
maiores colaboradores Eugénio Gudin.

Assim, fica evidente a luta de
Gudin contra o desenvolvimentismo: seus
escritos ndo eram apenas a expressao de

sua teoria, mas a trecusa da teotia
desenvolvimentista ~que  estava  se
destacando no  cenario  intelectual,
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principalmente a partit da criacio da
CEPAL (Comissao de Estudos para
América Latina) em 1949.

Uma marca desse perfodo, que
tanto faz falta nos dias atuais, era o
respeito entre as diferentes ideias. Mesmo
nao concordando com muitos dos pontos
das analises cepalinas de Raul Prebish,
Gudin sempre manteve um 6timo
relacionamento com ele, sendo o primeiro
a publicar o manifesto da Cepal, texto que
inaugurou o pensamento cepalino no
Brasil.

Em 1951, Furtado conseguiu
publicar o texto de Prebisch na Revista
Brasileira de Economia, na qual também
participava e sob a supervisao de Eugénio
Gudin. Posteriormente, narrando uma
visita a Gudin, ele contou a impressio que
este manifestou acerca do texto de
Prebisch:

[...] Fiz-lhe uma visita de cortesia e
pude constatar que ele havia lido o
texto e feito algumas anotagoes.
Tomou-o nas maos e observou: ‘A
verdade é que nds, economistas,
nao lemos uns aos outros. Na
mesma época em que Prebisch
comegou a falar de ‘periferia’, eu me
referi a ‘economias reflexas’. Era
auténtica a admiracido que devotava
ao colega argentino, que conhecia
como dirigente famoso do Banco
Central [..] (FURTADO, 1997, p.
161).

Esse foi um momento em que os
dois tiveram contato direto.

Além disso, Furtado trabalhou
revista ~ Comjuntura  Econdmica, da
Fundacao Getdlio Vargas e, antes mesmo
de participar da CEPAL, publicou, em
1948 e 1949, seus primeiros textos na
Revista  Brasileira de  Economia, também

editada pela FGV.

na

A heterogeneidade de ideias
contida nessas revistas demonstra que essa
geragdo de intelectuais estava aberta ao
didlogo e que os debates buscavam o
aprimoramento e nao a nega¢ao das ideias.
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O debate ocorria até mesmo nos
bastidores das revistas, nas propostas de
artigos, em sua aprovacdo, mas a
disposi¢ao de Gudin ao concordar com a
publicagao de um texto que contradizia
seu proprio ideario mostra que ele era
aberto a pluralidade de argumentagdes e a
liberdade de pensamento. “[..] Era
suficientemente perspicaz para dar-se
conta de que nio se combatem ideias
dificultando sua circula¢do. A luta se daria
no proprio terreno das ideias, podendo
para isso mobilizar as baterias pesadas das
sumidades internacionais” (FURTADO,
1997, p. 249).

Com a publicagao do texto de
Prebisch, as ideias cepalinas se
cristalizavam e o debate também. No
entanto, o campo de batalha nio se
caracterizaria  pela  retencdo  dessa
possibilidade, pelo silenciamento dessas
ideias, e sim pela oportunidade do proprio
debate, da discussio, da troca de palavras.

Em 1949, quando foi publicado
pela primeira vez, o texto de Prebisch
causou um grande alvoro¢o no meio
académico. O proprio Gudin buscara
comentarios de professores americanos,
como Jacob Viner e Haberler, acerca das
teses ali contidas. Assim, segundo Furtado
(1997), Gudin foi um dos iniciadores da
ofensiva intelectual contra as ideias da
Cepal a partir de 1950.

[...] Assim, a partir de 1950, abriu-se
por iniciativa deste [Gudin| uma
ofensiva no plano académico contra
as ideias da CEPAL. Ou, caso se
prefira o angulo oposto, um esfor¢o
para restabelecer a verdade em
pontos essenciais de doutrina,
particularmente no que respeita a
teoria do comércio internacional.
Dentre os muitos professores
ilustres convidados para participar
dessa cruzada de purificacdo
ideologica, ninguém era mais
eminente do que o professor Viner,
da Universidade de Princeton.
Coube-lhe fazer uma série de seis
conferéncias, entre junho e agosto
de 1950, na Fundacio Getulio
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Vargas, que enfeixavam um bela e
rigorosa exposi¢ao do pensamento
ortodoxo. Uma das conferéncias foi
dedicada a demonstrar a total falta
de fundamento das inquisicdes de
Prebisch, esse heresiarca que estava

confundindo 0s espiritos
despreparados (FURTADO, 1997,
p-249).

Nas palavras de Furtado, fica
evidente que existia realmente um debate
e que as conferéncias eram armas para essa
batalha, que contava com intelectuais
internacionais, como Jacob Viner, um dos
grandes inspiradores de Gudin.

Ainda sobre esse periodo, a
sensacdao de Furtado era a de que a linha
dos intelectuais liberais se fortalecia, e que
a simples discussio nao acalmaria os
animos. No entanto, 0 contexto
propiciava um novo momento do debate
a medida que as ideias se fortaleciam e as
rivalidades se salientavam.

[...] carecia de sentido discutir com
o Professor Gudin sobre certas
matérias. O que devia preocupar era
a influéncia que ele tinha, que
traduzia a  preeminéncia do
complexo primario-exportador na
visao do Brasil (FURTADO, 1985,
p. 139).

O acirramento das rivalidades
entre liberais e desenvolvimentistas ¢
explicado também pelo proprio fator
politico: em 1951, teve inicio o governo
democratico de  Getdlio  Vargas,
assumidamente defensor do nacional
desenvolvimentismo.

Por ocasiio de um evento, nesse
mesmo ano, Ragnar Nurkse visitou a FGV
e abordou a tematica do
subdesenvolvimento, instigando Furtado
a rebater suas ideias no texto Formacio de
Capital ¢ Desenvolvimento  Econdmico,
publicado em 1952 pela Revista Brasileira de
Economsia. Em 1953 Nurkse, também na
Revista Brasileira de Economia, em tom
amistoso, publicou uma tréplica a Furtado.
Além disso, no mesmo numero da revista,
foram publicados outros textos, como 0s



NRR Lima. VIII CIH. 1682 - 1691

de E. M. Bernstein, Robert E. Baldwin e
Eugénio Gudin, nos quais os autores
atacavam diretamente a teoria da Cepal. O
texto de Gudin, intitulado O caso das Nagies
Subdesenvolvidas, que analisaremos adiante,
foi o que mais incomodou Furtado.

A partir de entdo, o convivio
amistoso em um mesmo peridédico ja nao
seria possivel, mas esse ndo era o fim do
debate: nesse novo momento, em vez de
conflitos tedricos ocorreriam  guerras
tedricas.

Os desenvolvimentistas também
se organizaram em grupos. O Clube de
economistas foi criado em 1954, no Rio de
Janeiro, sob a lideranga do intelectual
Celso Furtado. Desse clube, surgiu a
Revista Econdmica Brasileira, cujas edigoes
se mantiveram entre 1955 ¢ 1962. O clube
correspondia ao objetivo de se criar uma
institui¢ao desenvolvimentista
nacionalista como alternativa, tendo em
vista os atritos com o grupo da FGV-R]J e
a Revista Brasileira de Economia, liderada
por Gudin.

Outro grupo criado na mesma
época que o Clube de Economistas foi o
Instituto Superior de Estudos Brasileiros
(ISEB). Criado em 1955, ainda no governo
de Café Filho, o ISEB funcionou como
um 6rgao do Ministério da Educagao e
Cultura e tinha como intuito divulgar as
ciéncias sociais e coordenar e promover
estudos voltados para o entendimento do
contexto brasileiro, bem como para a
busca de solucbes para o desenvolvimento
nacional. Um dos representantes desse

grupo na economia politica
desenvolvimentista foi Celso Furtado,
ministro no governo de Juscelino
Kubitschek e participante ativo na

elaboragdo de projetos para os fins da
modernizacao. A instituicdo  teve
destacada atuacdo ao longo do governo JK
e, como centro elaborado da ideologia do
desenvolvimento, promoveu  cursos,
conferéncias, seminarios e pesquisas.

Os jornais e as proprias obras
dos intelectuais eram ferramentas do
debate. Gudin (1970) utilizou-se da
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imprensa em toda a sua trajetoria; Furtado,
port sua vez, destacou-se pela producio de
obras, que se tornaram classicos da
literatura geral brasileira. Dessa forma,
estabeleciam um didlogo nao s6 com seus
opositores tedricos, mas com uma
sociedade que aos poucos conquistava o
acesso a essas leituras.

Consideragdes finais

Em suma, voltamos a questdo
que buscamos chamar aten¢io nesse
texto, a possibilidade de articularmos
diferentes dimensdes da historia, em busca
de compreendermos de forma mais clara
os objetos de nossas pesquisas, como
propos Barros (2004).

Assim, trés elementos tedricos se
unem para sanar as necessidades de
esclarecimento que nosso objeto requer. A
historia das ideias, a histéria dos
intelectuais e a histéria conceitual. Trata-
se de uma possibilidade frutifera, como
aponta Dosse (2007, p. 15):

Varios caminhos son posibles entre
la historia de los conceptos, por un
lado, y uma sociohistoria de los
compromissos de los intelectuales
em la ciudad, por el outro. A
condicion de postular uma forma de
indisticion  epistemologica y de
renunciar a postura de
dominio, todos estos caminos
aportan especifico enfoque.
Corresponde a la historia intelectual
asi historia de los
intelectuales interrogar a la vida de
las ideias a través d um ir y venir
constante entre el passado y las
perguntas que le planteamos al
passado a partit de nuestro
presente.

uma
su

como a la

Pensa as ideias dentro do debate
entte Gudin e Furtado, s6 se torna
possivel, se entendermos os conceitos que
estdo por tras de sua grande questdo: o
desenvolvimento, entendendo como ele se
encaixa a uma concep¢ao acerca da
dinamica da historia, concepgao essa que

esses homens defendiam, pois, sua
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intelectualidade lhes davam a missao te
teorizar na busca de solucionar os
problemas sociais de seu tempo.
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